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Belirli giin ve saatte celse agildi.

Davact vekili Av.Isil Karatepe ile davalilar vekili Av. Ceyda Karaoglan geldi. Agik
yargilamaya devam olundu.

Celse arasinda 28.03.2017 tarihinde davact vekilinin beyan dilekgesi sundugu goriildii
okundu,

Taraflarmn iizerinde anlasamadiklari konularin; Davacinin, kamu kurumu niteliginde meslek
orgiiti oldugu, davali Booking.com.BV  sgirketinin - Hollanda Amsterdam'da  mukKin
Booking.com internet sitesi tizerinden otel ve konaklama tesislerinin rezervasyon ve
pazarlamas) faaliyetlerinde bulundugu, davali Bookingdotcom Destek Hizmetleri Ltd S$ti'nin
Tiirkiye'de kurulu olup, 1.numarali davac siketin destek hizmetlerini yiiriittiigd, taraflar
arasindaki hukuki ihtilafin, Booking.com internet sitesi Gizerinden yiriitiilen bu faaliyetlerin
davact meslck birligi ve tiyelerine yonelik olarak haksiz rekabet teskil ettigi, TTK 54 ve 55
maddesinde aykiri davramslar igerdigi, haksiz fiil ve haksiz rekabet olusturdugu, bu
scbeplerle haksiz rekabet hallerinin tespitine ve snlenmesine, haksiz rekabetin sonucu olan
maddi  durumun ortadan  kaldinlmasina, davaci Tiirsab  tiyesi seyahat acentelarinin
magduriyetinin agu oldugundan ihtiyat tedbir karari verilmesi talepli haksiz rekabet davas
oldugu anlagildi,

Taraf vekillerinden soruldu: mahkemenin tespitine katiliyoruz dediler.

Taraflar HMICnun 140.maddesi geregince sulhe tegvik edildi.

Davact vekilinden soruldu: Sulh olmamiz miimkiin degildir dedi

Davali vekilinden soruldu: Sulh olmamiz miimkiin degildir dedi.

Davaci vekili Av.lsil Karatepe davalilar vekili Av. Ceyda Karaoglan

Davaci vekilinden soruldu. Sunmus oldugumuz tiim dilekgeleri ve delillerimizi tekrar
ediyoruz dedi

Davali vekilinden soruldu.Sunmus oldugumuz ttim dilekceleri ve delillerimizi tekrar ediyoruz
dedi

ARA KARARI GEREGI DUSUNULDU.

On inceleme asamasinda yapilacak baska islem kalmadigindan, [IMK:da yer alan usul
ekonomi ilkesi gerc@ince tahkikat agamasina gegilmesine,

Hazir olan taraflara tahkikat durugmalarma gegerli bir 6zri olmadan gelmedikleri takdirde
durusmaya yokluklarinda devam edilecegi ve yapilan islemlere itiraz edemeyecekleri,
HMI nun 186.maddesi uyarinca sozlii yargilamaya gegilip karar verilebilecegi ihtar olundu.
Tefhimle agik yargilamaya devam olundu.
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Davaci vekilinden soruldu: Onceki beyanlarimizi tekrar ediyoruz, Booking.com BV sirketi
ile Bookingdotcom Destek Hizmetleri Ltd Sti arasinda, 2 nolu davali sirketin ticaret sicil
kayitlan incelendiginde aralarinda organik bir bag oldugu tespit edilecektir, boylelikle sadece
destek hizmeti degil diger sirketin igtiraki oldugu da anlagilacaktir dedi

Davali vekilinden soruldu: Onceki beyanlanmizi tekrar ediyoruz, biz oncelikle gorev
itirazinda bulunuyoruz, davac taraf tiiketici magduriyetlerinden bahsetmistir bu sebeple
Liketiic mahkemesi gorevlidir, davali Booking Destek hizmetleri Ltd Sti'nin internet sitesine
herhangi bir miidahale ve yonlendirme imkan yoktur, diger sirketin temsilcisi degildir, ayn
bagimsiz bir girkettir destek hizmetleri sunmaktadir, davanin reddini talep ederiz, Rekabet
Kurulu karart da heniiz kesinlesmemigtir dedi

Gb:

|-Davah tarafin Hollanda Mahkemelerimin gorevli oldugu ve Hollanda Hukuku'nun
uygulanmast yoniindeki talepleri ile tiiketici mahkemelerinin gérevli oldugu yoniindeki
taleplerinin mahkememiz gorev ve yetkili oldugundan reddine,

7-Davaci farafin tedbir talebinin kabuliine, HMK 389 ve devami maddeleri geregince, davall
meslek orgiitiintin - Gyelerinin ilerde telafisi miimkiin olmayacak zarara ugrayacaklari
ihtimaline binaen Hollanda menseili, Booking.com BV sirketinin, Booking.com internet
adresi tizerinden veya olusturacaklari bagka bir adres {izerinden, Tiirkiye'de yerlesik otel,
konaklama tesislerinin pazarlanmasi ve pazarlanmasina aracthk edilmesi yoniindeki
faaliyetin durdurulmasina, bu konuda Bilgi Teknolojileri Kurumu'na yazi yazilmasina, davaci
meslek orgiitii kanunla kurulmus kamu kurumu niteliginde meslek orgiitii oldugundan
teminat taktirine yer olmadigina, .

3-Davaci taniklarinin bir dahaki durugsma dinlenmelerine, hazir olmalar1 konusunda davetiye
tebligine,

4-Rekabet Kurulu'na yazi yazilarak davali sirketlerle ilgili olarak inceleme ve sorugturma
yapihp yapiimadig. buna iliskin olarak alinmusg herhangi bir karar olup olmadigi varsa karar
ve sorusturma evraklarmin génderilmesinin istenmesine,

5_Davalilara bildireceklerse tanik listesi sunmak tizere 2 haftalik siire verilmesine.

Bu nedenle durusmann 14.06.2017 tarihinde saat 10.30 birakilmasina karar verildi.
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